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RESUMEN
El presente ensayo tiene como objetivo general pronosticar los posibles escenarios futuros en la gobernanza de los territorios antárticos, entre Chile y Argentina, considerando sus reclamaciones históricas y la revisión del Protocolo de Madrid en 2048. Por otra parte, los objetivos específicos son: analizar las reclamaciones territoriales actuales en la Antártica y visualizar posibles escenarios para 2048.

La pregunta central que guía este análisis es: ¿Qué se espera respecto a la discusión de los territorios antárticos entre Chile y Argentina hacia 2048? La hipótesis sugerida es que, si el nuevo Tratado Antártico considera una repartición territorial, Chile y Argentina podrían llevar la disputa a la Corte Internacional de Justicia, lo que reavivaría tensiones históricas entre ambos países. A partir del análisis realizado, se concluye que, en el caso de que la repartición del territorio Antártico sea un tema central en la revisión del Protocolo, es probable que el conflicto sea llevado ante organismos internacionales, lo que marcaría un punto crítico para la resolución pacífica de estas disputas. Este enfoque destaca las posibles implicaciones diplomáticas y geopolíticas de la revisión del Protocolo de Madrid.

Palabras claves: Antártica, Chile, Argentina, Tratado Antártico.
[bookmark: _Toc179295418]INTRODUCCIÓN
La Antártica es un continente único en el mundo, sin soberanía territorial definida para ningún país. Actualmente, su gobernanza está regulada por el Tratado Antártico[endnoteRef:1]y el protocolo de Madrid[endnoteRef:2], siendo el primero de éstos revisado en el año 2048. Lo anterior, ha congelado las reclamaciones territoriales, pero no las ha eliminado, permitiendo que naciones como Chile y Argentina mantengan sus intereses en la región. Este escenario ha generado preocupación sobre el futuro del continente, ya que algunos países podrían buscar modificar el estatus actual para aprovechar sus riquezas naturales. Chile y Argentina, cuyas reclamaciones territoriales se superponen, juegan un rol clave en esta discusión, y su relación ha estado marcada por la diplomacia y la cooperación científica en la región. [1:  Tratado antártico: el Tratado Antártico, firmado en 1959 y en vigor desde 1961, es uno de los acuerdos internacionales más trascendentales en la diplomacia global. Su objetivo principal es garantizar que la Antártica sea utilizada exclusivamente para fines pacíficos y científicos, prohibiendo cualquier tipo de actividad militar. Además, el tratado promueve la libertad de investigación científica, prohíbe los ensayos nucleares y la eliminación de desechos radioactivos. El Tratado suspende cualquier reclamación de soberanía existente y prohíbe nuevas reclamaciones mientras esté en vigor.
]  [2: El Protocolo de Madrid de 199, prohíbe la explotación de recursos minerales en la Antártica, excepto para fines científicos. Además, establece medidas para la protección ambiental del continente, designándolo como una reserva natural dedicada a la paz y la ciencia, con vigencia hasta 2048.
 ] 


Este ensayo tiene como objetivo explorar los antecedentes históricos del conflicto territorial entre Chile y Argentina, examinar el impacto del Tratado Antártico y analizar los posibles escenarios que podrían desarrollarse en 2048 entre Chile y Argentina. En particular, se pronostica que, si la repartición de tierras Antárticas se vuelve un tema central, ambos países podrían llevar su disputa ante la Corte Internacional de Justicia[endnoteRef:3], reavivando tensiones históricas. [3:  La Corte Internacional de Justicia es uno de los organismos encargados de resolver disputas territoriales entre Estados, siempre y cuando ambas partes acepten su jurisdicción. En el contexto de la Antártica, las disputas suelen resolverse de manera diplomática según los principios del Tratado Antártico.
] 

[bookmark: _Toc179295419]CAPÍTULO 1: ANÁLISIS DE LAS RECLAMACIONES TERRITORIALES ACTUALES EN LA ANTÁRTICA
La Antártica es un territorio único, no solo por su biodiversidad y su relevancia para la investigación científica, sino también por ser objeto de múltiples reclamaciones territoriales (Ver Imagen 1.). A lo largo del siglo XX, diversos países han presentado reclamos sobre distintas porciones del continente, basándose en antecedentes históricos, geográficos y de exploración (Instituto Antártico Chileno, 2021). Sin embargo, con la firma del Tratado Antártico en 1959, se acordó suspender las disputas territoriales, dejando en pausa las reclamaciones sin anularlas formalmente. Este tratado fue fundamental para establecer un marco que permitiera la cooperación internacional y la paz en la región, congelando las reclamaciones de soberanía sin resolverlas, Como se destaca en la Política Antártica Nacional de Chile (2021), la cooperación entre Chile y Argentina, es esencial para la preservación de la paz y la estabilidad en la región.
Los países que han reclamado territorio en la Antártica incluyen a Argentina, Chile, Reino Unido, Noruega, Australia, Francia y Nueva Zelanda. Sin embargo, muchos de estos reclamos están superpuestos, lo que ha generado tensiones en el pasado. En particular, Chile, Argentina y el Reino Unido mantienen reclamos sobre territorios que se superponen[endnoteRef:4] entre sí en la Antártica Occidental, lo que ha sido motivo de disputas históricas, aunque actualmente éstas se encuentran congeladas gracias al Tratado.  [4:  Reclamaciones superpuestas, refieren a las áreas que Chile, Reino Unido y Argentina disputan, comprendiendo los meridianos 53° y 90° para Chile, los meridianos 25° y 74° para Reino Unido y los meridianos 20° y 80° para Argentina.
] 

[bookmark: _Toc179295420]Reclamación de Chile
Chile delimitó su territorio antártico en 1940 mediante el Decreto n.º 1747, que establece que delimita su sector, y se encuentra entre los meridianos 53° y 90° de longitud Weste, abarcando lo que se conoce como la Antártica Chilena. Chile ha defendido firmemente su presencia en la región[endnoteRef:5], creando una red de bases científicas, entre ellas la Base Presidente Eduardo Frei Montalva, ubicada en la Isla Rey Jorge, que ha sido clave como centro internacional, logístico y científico. [5:  El reconocimiento de la soberanía ejercida por la Armada de Chile en la Antártica refuerza su posición estratégica, reafirmando su compromiso con el Tratado Antártico y su rol pacífico. Izas de bandera chilena en la región no solo tienen valor simbólico, sino que aseguran la presencia chilena y defienden sus intereses, promoviendo la cooperación internacional.] 

Como se señala en la Revista de Marina, Chile consolidó su reclamación territorial en la Antártica en 1940, fundamentada en razones históricas y geográficas, estableciendo su soberanía en una región clave para sus intereses estratégicos​ (Fernández, 2023).
[bookmark: _Toc179295421]Reclamación de Argentina
Argentina, por su parte, emitió su propio reclamo en 1942, estableciendo que su sector antártico se encuentra entre los meridianos 25° y 74° de longitud Weste. La Antártica Argentina se superpone considerablemente con las reclamaciones de Chile y del Reino Unido, abarcando áreas como la Península Antártica. Argentina ha mantenido una presencia constante en la región con bases como la Base Marambio y la Base Esperanza, desde donde ha desarrollado investigaciones científicas para afirmar su soberanía sobre el territorio reclamado.
[bookmark: _Toc179295422]Reclamación del Reino Unido
El Reino Unido reclama el Territorio Británico Antártico, que abarca la misma región de superposición con Chile y Argentina, establecida entre los meridianos 20° y 80° de longitud Weste. Durante el siglo XX, las tensiones entre estos tres países por la región fueron notables, pero en gran medida han sido mitigadas gracias al marco del Tratado Antártico.
[bookmark: _Toc179295423]Otros Países Reclamantes
· Australia: Su reclamación cubre alrededor del 42% del continente, delimitada entre los meridianos 160° y 45° Este, siendo la más extensa.
· Francia: Reivindica el Territorio Antártico Francés, entre los meridianos 136° y 142° Este.
· Noruega: Reclamó los territorios de Tierra de la Reina Maud y la Isla Pedro I en el Este del continente.
· Nueva Zelanda: Su sector reclamado, la Dependencia Ross, se encuentra entre los meridianos 160° Este y 150° Weste.
[bookmark: _Toc179295424]Países Firmantes del Tratado Antártico
El Tratado Antártico fue firmado inicialmente por 12 países: Argentina, Australia, Bélgica, Chile, Estados Unidos, Francia, Japón, Nueva Zelanda, Noruega, Reino Unido, Sudáfrica y la Unión Soviética. Estos países se comprometieron a garantizar el uso pacífico de la Antártica y a suspender las reclamaciones soberanas durante la vigencia del tratado. Desde su entrada en vigor en 1961, el número de países adherentes ha crecido significativamente, sumando más de 50 signatarios, incluyendo potencias como China, Brasil e India, que han mostrado un creciente interés en la región.
[bookmark: _Toc179295425]El Protocolo de Madrid (1991)
El Protocolo de Madrid de 1991 es otro pilar clave en la gobernanza Antártica, ya que protege el medioambiente y prohíbe la explotación de recursos minerales hasta, al menos 2048. Este protocolo ha sido firmado por todos los países signatarios del Tratado Antártico y es fundamental para asegurar que la Antártica continúe siendo un espacio dedicado a la paz y la investigación científica. Como señala De la Maza, C., & Botta, P. (2023), tanto Chile como Argentina han apoyado de manera firme el Protocolo de Madrid y han destacado su importancia para la preservación de la región Antártica.
[bookmark: _Toc179295426]Compromiso de Chile y Argentina
Chile y Argentina han tenido esta coincidencia de intereses desde el virreinato del Perú bajo la corona de España[endnoteRef:6], pero han demostrado un compromiso sólido con la gobernanza pacífica de la Antártica. En el ámbito científico, ambos países han construido bases permanentes, cooperado en investigaciones conjuntas y creando programas binacionales de cooperación Antártica[endnoteRef:7]. Asimismo, han sido activos en las discusiones diplomáticas sobre el futuro de la región, participando en las reuniones consultivas del Tratado Antártico y los foros internacionales dedicados a la protección ambiental, siendo Chile participe en el control de la gobernanza Antártica[endnoteRef:8]. Este enfoque de cooperación ha sido crucial para mantener la paz en la región, incluso en presencia de reclamaciones territoriales superpuestas. A este respecto, Zambrano 2018, señala que "La cooperación Antártica entre Argentina y Chile ha sido fundamental para la preservación de los territorios antárticos y la protección del medio ambiente, destacándose la presentación conjunta de un Área Marítima Protegida ante la Comisión para la Conservación de los Recursos Vivos Marinos Antárticos".  [6:  El conflicto territorial entre Chile y Argentina por la Antártica se originó en la época colonial, cuando ambos países pertenecían al Imperio Español. Tras sus independencias en el siglo XIX, las disputas por las regiones australes, como la Patagonia y las Islas del Atlántico Sur, sentaron las bases para las tensiones sobre la Antártica.
]  [7:  El Tratado Antártico ha permitido la cooperación entre Chile y Argentina, quienes han establecido bases científicas y colaborado en investigaciones conjuntas sobre cambio climático y conservación de los ecosistemas antárticos.]  [8:  La Armada ha implementado diversas medidas para asegurar el control y la seguridad en las aguas antárticas. Entre estas acciones están las labores de fiscalización marítima y medioambiental, patrullajes regulares, y el mantenimiento de la señalización marítima, incluyendo la instalación de faros para garantizar la seguridad en la navegación en una de las zonas más hostiles del mundo.
] 

[bookmark: _Toc179295427]CAPÍTULO 2: VISUALIZACIÓN DE POSIBLES ESCENARIOS PARA 2048 EN LA GOBERNANZA ANTÁRTICA
El año 2048 marcará un momento crucial en la historia de la Antártica, ya que se abrirá la posibilidad de revisar el Protocolo de Madrid de 1991, que hasta ahora ha garantizado la protección ambiental del continente y la moratoria sobre la explotación de sus recursos naturales[endnoteRef:9]. Esta revisión plantea varios desafíos sobre el futuro de la gobernanza en la región, particularmente para países como Chile y Argentina, que han mantenido reclamaciones territoriales históricas mientras han defendido la paz y la cooperación científica en el continente blanco. [9:  El debate sobre la futura explotación de recursos naturales en la Antártica plantea la necesidad de equilibrar el desarrollo económico con la protección ambiental, respetando los principios establecidos en el Tratado Antártico y el Protocolo de Madrid, vigente hasta 2048.] 

Al respecto, Ríos (2020), señala que tanto Chile como Argentina han realizado históricamente reclamaciones de soberanía en la península Antártica, generando superposiciones territoriales, lo que ha llevado a ambos países a buscar soluciones diplomáticas en el contexto del Tratado Antártico.
Según BBC Mundo (2020), el creciente interés en los recursos naturales de la Antártica, como minerales y gas, podría generar tensiones geopolíticas a medida que algunas potencias globales consideren su explotación, lo que representaría un reto significativo para la preservación de la región.
[bookmark: _Toc179295428]Primer escenario: Prolongación de las restricciones
El escenario más probable y deseable es que las naciones firmantes del Tratado Antártico y el Protocolo de Madrid lleguen a un nuevo acuerdo que prolongue la prohibición de cualquier explotación de recursos naturales por al menos 50 años más. En este escenario, la región mantendría su enfoque en la cooperación científica y la protección ambiental. Chile y Argentina continuarían colaborando en investigaciones científicas, manteniendo sus bases en la Antártica, y reforzando su presencia sin tensiones territoriales, tal como lo han hecho hasta ahora.
Chile, en particular, ha adoptado una estrategia para consolidarse como una potencia antártica, fortaleciendo sus capacidades científicas y logísticas en la región de Magallanes. La construcción del Centro Antártico Internacional en Punta Arenas se convertirá en un polo clave para el desarrollo científico y la cooperación internacional, lo que sumado a la construcción de un muelle multiuso para fines logísticos en Bahía Fildes, posicionará a Chile como un referente logístico y científico en la región (Fernández, 2023). Con respecto a esto el Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile en “Visión estratégica al 2035” (2015), expresa que “Esta infraestructura permitirá que Chile continúe liderando en la gobernanza Antártica, apoyando la paz y la protección ambiental” 
[bookmark: _Toc179295429]Segundo escenario: Crisis internacional
Un segundo escenario, menos probable pero plausible, sería que alguna potencia mundial, como China o Rusia, decida actuar unilateralmente, desafiando las restricciones actuales y buscando explotar los recursos naturales de la Antártica. Este tipo de acción podría desatar una crisis global, involucrando a otras potencias y generando un conflicto por el control de los recursos del continente. En este caso, la Antártica dejaría de ser un territorio de cooperación y se convertiría en un campo de disputa geopolítica.
El equilibrio entre la protección ambiental y los intereses económicos sería crucial para evitar una crisis en la región. Según la Política Antártica Nacional de Chile, mantener la Antártica como un espacio de paz y cooperación internacional es una prioridad estratégica (Ministerio de Relaciones Exteriores, 2015). El desarrollo de infraestructura en Magallanes, como la Estación Satelital de Punta Arenas, refuerza el papel de Chile en el monitoreo de los cambios medioambientales, garantizando una respuesta rápida ante cualquier intento de explotar unilateralmente los recursos del continente (La Prensa Austral, 2023).
[bookmark: _Toc179295430]Tercer escenario: Disputa legal internacional
El tercer escenario, que es el enfoque principal de la tesis de este ensayo, plantea que si la revisión del tratado incluye la repartición de territorios antárticos, Chile, Argentina y un tercer actor “Reino Unido”, quien también superpone sus reclamaciones con Chile y Argentina, se verían perjudicados por esta decisión, lo que los llevaría a una disputa ante un organismo internacional, como la Corte Internacional de Justicia. Ambos países, Chile y Argentina, han sostenido históricas reclamaciones territoriales y, aunque han mantenido una cooperación pacífica en las últimas décadas, la posible intervención de potencias externas o la repartición territorial podrían provocar que Chile y Argentina busquen defender sus derechos soberanos a nivel internacional.
Este escenario refleja la posibilidad de que las tensiones diplomáticas entre ambas naciones resurjan, a pesar de la estabilidad alcanzada en años recientes. La presentación de sus casos ante un tribunal internacional sería la vía para evitar un conflicto más amplio y preservar la paz en la región. Así, la resolución pacífica de las disputas mediante mecanismos judiciales internacionales validaría que la cooperación y los marcos legales internacionales son esenciales para evitar el conflicto en la Antártica.
Reflexiones
[bookmark: _Toc12139732]El año 2048 se presenta como un hito crucial para la gobernanza de la Antártica. Si bien el escenario más probable es la prolongación de las restricciones actuales, la creciente competencia global por los recursos naturales podría generar crisis geopolíticas. Además, la repartición territorial, en el caso de que ocurra, podría llevar a Chile y Argentina a resolver sus diferencias en tribunales internacionales, tal como plantea la hipótesis de este ensayo. Las decisiones que se tomen en ese momento tendrán repercusiones profundas para la región y la estabilidad global.
[bookmark: _Toc179295432]CONCLUSIONES.
El ensayo analiza las reclamaciones territoriales en la Antártica, enfocándose en los conflictos entre Chile, Argentina y el Reino Unido. Destaca la disposición de varios países para mantener la paz y estabilidad en la región mediante tratados vigentes. Se resalta la cooperación entre Chile y Argentina en ámbitos científicos y de preservación ambiental, lo que ha contribuido a la estabilidad regional.
El objetivo principal del trabajo se desarrolló con haber establecido tres posibles escenarios que resultarían de la revisión del tratado el año 2048. Con lo anterior, se destacaron los riesgos y las oportunidades implicadas en la disputa de territorios antárticos. De esta manera se respondió la pregunta clave planteada: “¿Qué se espera respecto a la discusión de los territorios antárticos entre Chile y Argentina hacia 2048?”. 
Aunque Chile y Argentina han gestionado sus reclamaciones mediante la diplomacia y la cooperación científica, es probable que la revisión del Protocolo de Madrid en 2048 pueda generar nuevas tensiones. Si se mantiene la prohibición de la explotación de recursos naturales y se prioriza la cooperación internacional, ambos países podrían seguir colaborando pacíficamente. De lo contrario, una disputa sobre los recursos podría llevar a ambos países a resolver el conflicto ante la Corte Internacional de Justicia.
Finalmente, aunque Chile y Argentina han mostrado un fuerte compromiso con la estabilidad en la Antártida, el ensayo no descarta que las tensiones aumenten si no se toman decisiones adecuadas en 2048, generando incertidumbre en las relaciones bilaterales.
La colaboración entre Chile y Argentina en la Antártica demuestra que la diplomacia puede superar los conflictos territoriales históricos, privilegiando siempre la paz. De cara a la revisión del Protocolo de Madrid en 2048, será clave que los gobiernos de ese momento prioricen el diálogo y eviten situaciones que puedan llevar a una crisis. Aunque los intereses geopolíticos estarán presentes, la prioridad debe ser la preservación de la región y el mantenimiento de la cooperación internacional. De esta manera, ambos países pueden seguir siendo un ejemplo de cómo resolver disputas de forma pacífica y evitar tensiones mayores.
Como país y especialmente desde el punto de vista de la Defensa, es relevante tener estos escenarios previstos en la planificación estratégica y en el correspondiente desarrollo de fuerzas, ya que, si bien la diplomacia hará su mejor esfuerzo por evitar un conflicto, la disuasión será vital para evitar que los intereses nacionales sean vulnerados.
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