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ESCUELA NAVAL ARTURO PRAT

DEPARTAMENTO DE EDUCACIÓN 

COORDINACIÓN DE EVALUACIÓN


INFORME DE RESULTADOS DE PRUEBAS PARCIALES

(Curso con un 30% de notas bajo 6.0)

	Fecha:
	03 de agosto 2022

	Asignatura:
	Física I

	Curso (s):
	1ºPOLITÉCNICO

	Unidades Temáticas Evaluadas:
	UT1. UNIDADES Y MEDIDAS

	INTERVALO DE NOTAS
	CURSOS
	%

	
	1C
	1D
	1ºE
	1ºH
	
	
	
	
	TOT
	

	9.0 - 10
	0
	2
	03
	4
	
	
	
	
	9
	44 %

	8.0 – 8.9
	1
	1
	01
	4
	
	
	
	
	7
	

	7.0 – 7.9
	2
	2
	03
	1
	
	
	
	
	8
	

	6.0 – 6.9
	3
	1
	02
	3
	
	
	
	
	9
	

	5.0 – 5.9
	3
	1
	03
	4
	
	
	
	
	11
	56 %

	4.0 – 4.9
	3
	3
	06
	2
	
	
	
	
	14
	

	3.0 – 3.9
	1
	4
	01
	0
	
	
	
	
	6
	

	2.0 – 2.9
	3
	0
	01
	1
	
	
	
	
	5
	

	1.0 – 1.9
	2
	3
	00
	1
	
	
	
	
	6
	

	0.0 – 0.9
	0
	0
	00
	0
	
	
	
	
	0
	

	TOTAL ALUMNOS
	18
	17
	20
	20
	
	
	
	
	
	100%

	PROMEDIO NOTAS
	4,6
	5,1
	5,93
	6,6
	
	
	
	
	
	


	COMENTARIOS REFERIDOS AL RENDIMIENTO:
Se aprecia un rendimiento insatisfactorioen el 56% de los cadetes.
Los contenidos evaluados:

· Notación científica
· Orden de magnitud

· Uso de prefijos

· Transformación de unidades

· Análisis dimensional

Se evidencia en las calificaciones de los cadetes, un desinterés ante la evaluación y al aprendizaje de nuevos temas.

Reciben sus calificaciones y no se observa mayor preocupación respecto de sus resultados; es como si ellos supieran qué ocurre al final del semestre(es el comentario de sus compañeros de cursos superiores). 
Preocupa que, siendo cadetes de primer año, recién ingresando a la Escuela, tengan una actitud abúlica ante el trabajo de clases y evaluaciones.
Observando sus calificaciones de matemática hasta el momento, se repiten los mismos nombres en Física.

Los contenidos teóricos son complementados con prácticas de laboratorio además de sesiones de resolución de ejercicios.
Por otra parte, se entregóuna extensa guía de ejercicios con lacual se trabajó durante la unidad temática, además de las ppt de cada tema, publicadas desde el inicio de la unidad en moodle.
Hoy revisando el acceso a la plataforma Moodle, aún hay cadetes que ni siquiera se han dado el trabajo de conectarse para descargar guías (impresas y entregadas en papel) y ppt de la unidad, por nombrar:

Alvarez (Nunca) nota 2,0.

Riquelme (Nunca) nota 4,0 R1.
Se observa una comprensión lectora deficiente respecto de lo que se pregunta, errores básicos de aritmética y algebra, desconocimiento del uso básico de la calculadora, todo lo anterior incide directamente en sus niveles de logro de los objetivos ya que los contenidos físicos (teóricos) son bastante elementales.

	ASISTENCIA A TUTORÍAS / CONSULTORÍAS:
Las consultorías para 1er año se han realizado semanalmente los lunes y martes de 07:05-07:50 am, además de los miércoles de 20:00 a 21:30 en modalidad presencial, pero la asistencia es prácticamente nula, salvo la consultoría inmediatamente anterior a la realización de la prueba, donde asistieron algunos cadetes de estos cursos, quienes consideran que la consultoría fue provechosa.
Por parte de los Profesores, constantemente se les insiste en el horario de las consultorías y les recordamos que en la guía semanal están publicados los horarios y salas de consultoría.

	APRECIACIONES REFERIDAS AL RENDIMIENTO:
1º E
El promedio del curso fue un 5,93. Un 55% del curso obtuvo nota deficiente (bajo 6,0).

Se conversó con cada cadete y se revisaron sus errores.
Álvarez (nota 2,0)
El caso de esta cadete es preocupante, porque el 2,0 lo logra recorrigiendo, habiendo obtenido un 1,5, lo que significa que no hizo ningún problema bien.
Siempre está con su PC encendido,  mirándolo, creo que estudia a última hora, es lo que observo en clases. Según ella es que tiene “mala base” de lo cual discrepo, porque en la asignatura de Física I en la Escuela, comenzamos de “cero” y lo único que deben saber es aritmética básica, suma, multiplicación, división, propiedades de las potencias. Despeje de ecuaciones lineales, que lo hacen en el Colegio y dentro de la Escuela desde el inicio del curso.
Además al revisar sus calificaciones de matemáticas, hasta el momento tiene un promedio de 4,02, con algunas notas 1,0 y 1,8 que es necesario observar.

Burgos (nota 4,0) 

Ella debe cambiarse de puesto, el cadete Vallejos no le ayuda mucho para que mejore sus rendimientos. Se distrae fácil, siempre está pendiente de otras actividades, me imagino que son tareas y trabajos atrasados que debe cumplir. Al parecer su calificación la removió y de a poco, está pendiente de lo que el Profesor explica. También tiene en matemática un promedio deficiente, pero puede mejorarlo; por lo tanto en Física también podría.
Cepeda (nota 4,0) 

Creo que se confió, porque ella está atenta en clases, en la prueba que viene debería mejorar esta calificación.

Díaz (nota 4,7) 

La cadete se distrae fácil en clases, además distrae a sus compañeros, debe preocuparse de la asignatura y no de otras cosas, tiene algunas falencias de aritmética básica, pero superables, depende de ella.

Gallardo (nota 3,8)

Deficiente en matemática y Física, le cuesta entender lo que se explica, trata de poner atención, pero observo que debe esforzarse bastante para avanzar. 

Riquelme (nota 4,0)

Me preocupa de sobremanera el Cadete, 
Vallejos (nota 4,5) 
El cadete lo noto con una actitud más negativa que el año anterior, aparenta “sabérselas todas” e incluso corrige a sus compañeros, respecto del funcionamiento de la Escuela; en algunas ocasiones les indica que “deben pagar” en tono de broma, pero él estando serio. No le favorece en su desempeño académico, me gustaría que se comprometiera más en las actividades que el Profesor proponga.

Los cadetes mencionados anteriormente, son los más preocupantes del punto de vista del rendimiento, en algunos casos unos más que otros, pero es importante señalar algunos casos que no necesariamente obtienen nota deficiente, pero si su rendimiento podría ser mejor del que actualmente tienen.
Por ejemplo:

Fuentes (nota 6,0) 

Generalmente ella no da problema en clase, muestra ser ordenada, con disciplina, pero he observado que al portar el ipad, se distrae con otras cosas, que de todas maneras son más entretenidas que Física, la nota que obtiene debiese haber sido menor, pero se quedó con lo mínimo.

El ánimo de indicar lo del ipad, no es para que no los dejen usar dicha herramienta, que para nosotros nos sirve hasta en laboratorio, sino que normar el uso de este dispositivo, de tal manera que no accedan a otras plataformas que los distraigan. No sé cómo podemos compatibilizar el uso del ipad (como cuaderno y a la vez pc) y la asignatura.

Quinteros (nota 6,6)

Él cadete obtiene esta nota, porque. Los más probable es que en el colegio le iba bien en Física y con lo mínimo aprueba la evaluación, esto se lo indiqué y espero el cambio de actitud en clases.

	MEDIDAS PARA SUPERAR LAS DEFICIENCIAS:
A los cadetes que obtuvieron nota deficiente se les dará la tarea de resolver una que apunte a los objetivos no cumplidos con plazo una semana para entregarla.
Se considerafundamental que los cadetes programen un estudio responsable, basado en la comprensión de los principios físicos y el análisis de los fenómenos y situaciones planteadas. Un estudio basado en la mecanización y memorización de los procedimientos no genera un aprendizaje significativo ni suficiente para aprobar una prueba de introducción a la Física
Se insistirá en que asistan a las consultorías programadas cada semana,calendarizadas en la guía semanal. Y que revisen cada día (por la mañana y por la tarde) los eventuales cambios en la guía semanal.
Las actividades de laboratorio son primordiales para comprender los contenidos, es por eso que se le ha dado mayor preponderancia y se les ha informado que posterior a cada practica se realizara un CUC respecto del objetivo de la práctica, los cuales también son parte de las evaluaciones.
Además, es fundamental que mejoren su comprensión lectora, ya que, en muchos casos, no logran comprender la situación planteada.
Creemos que el cadete debe comprometerse con su aprendizaje y su estudio sistemático, siendo esta la única vía para que logren los objetivos fundamentales mínimos que la asignatura solicita.


Cristian Romanque Albornoz
      Héctor Jaime Fuenzalida
___________________________                                     _____________________________

PROFESORESDE ASIGNATURA
             JEFE ACTIVIDADES ACADÉMICA
