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4. TIEMPO: 80 MINUTOS
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7. INDICACIONES: 
Para borrar, poner entre paréntesis lo que se desea eliminar y tarjarlo. Se descontará hasta 1.0 punto por ortografía y orden.
8. RESULTADOS OBTENIDOS:

	PREGUNTA
	PUNTAJE ASIGNADO
	PUNTAJE OBTENIDO

	1
	30
	23

	2
	60
	52

	
	
	

	
	
	

	Presentación, ortografía y redacción
	10
	10

	Puntaje total
	100
	

	
	NOTA
	85


ESCUELA NAVAL “ARTURO PRAT”

DEPARTAMENTO DE EDUCACIÓN

CÁTEDRA DE FILOSOFÍA, ÉTICA Y MORAL
PREGUNTA Nº 1 (30 Puntos).

	Capacidad: Comprensión de texto.



	Objetivo: Analizar información de citas de los textos utilizados en clases.




Explique las siguientes citas (es decir, identificar conceptos e ideas centrales, críticas, establecer la postura del autor respecto a lo escrito, etc.) del texto Qué es y Qué no es moral (15 puntos cada una).
a. “En definitiva, por este camino todo lo que podríamos decir es que la moral consiste en un conjunto mínimo de normas acordadas para hacer posible la convivencia humana.”
Esto es lo que no es la moral, ya que la moral es una opción propia, en la cual uno tiene que acatar y ser constante, en donde la moral se vuelve un arte (el arte de vivir bien). Y en este párrafo extracto del texto se hace ver a la moral como algo muy superficial, algo en lo que todos pueden opinar sin un más mínimo matiz de lo que es la moral, y está bien porque la moral es tan opinable como la ciencia pero no por opinar se van a cambiar sus bases, en donde se catalogan cosas como morales o inmorales según la intuición de uno. Si bien dentro de la moral si esta la intuición personal, no lo es como lo dice el párrafo.ES CORRECTO LO QUE PLANTEAS, PERO TE DESVÍAS ALGO DEL TEMA CENTRAL DE LA CITA. PERO BIEN. 12 PUNTOS
b. “Por eso la moral no depende de los gustos de cada uno. No es algo que cada uno pueda crear según le apetece. No es una cuestión de opiniones. No da lo mismo comportarse de un modo o de otro.”

Esto es debido a que la moral es un arte (el arte de vivir bien) por eso no depende de los gustos de alguien, alguien puede opinar y todo pero la moral es la moral. Ya que está compuesta por cosas que nosotros no hemos inventado y cosas que mucho menos podemos cambiar, tal como lo es la libertad. Y sobre el comportamiento es muy cierto lo que dice el párrafo porque no basta con decir que quiero ser moral o algo por el estilo, sino más bien hay que comportarse como alguien moral, hay que hacer las cosas moralmente correctas siempre, es por ello que el comportamiento influye demasiado, y no podemos comportarnos como queramos. TRATA SOBRE EL PROBLEMA DEL RELATIVISMO. 11 PUNTOS
PREGUNTA Nº 2 (60 Puntos).

	Capacidad: Análisis.


	Objetivo: Analizar casos morales.



La idea de esta pregunta es:

a. Realizar un análisis sobre la naturaleza de 2 casos presentados, de manera independiente.
Caso A: a)En este caso el problema situacional es que hay 5 trabajadores que van a ser atropellados por un tren y no les puedo avisar.
b)Como opciones tenemos desviar el tren por la otra vía donde hay solo 1 trabajador, y la segunda opción sería dejar que el tren mate a los 5 trabajadores.

c) El objeto de desviar el tren no es. Luego mi intención también es querer salvar a los 5 trabajadores. Y las circunstancias son que yo soy alguien que está viendo cómo van a ser atropelladlos 5 trabajadores y no les puedo avisar, y mi única opción es desviar el tren.
d) será necesario desviar el tren y dejar que muera 1 para salvar 5, el fin es salvar a los 5 y el medio desviar el tren dejando que atropelle a 1NO ESTÁ PLANTEADO EN TÉRMINOS FILOSÓFICOS
e) En este caso tanto el consecuencialismo como la deontología encontrarían que desviar el tren es un acto completamente moral pero lo voy analizar desde la deontología.

f) Analizando las raíces del paso “c” mi objeto es bueno porque es desviar el tren, el hecho de que un trabajador igual muera luego de la acción, es una consecuencia de mi acto, pero no el objeto. Mi intención también es buena ya que quiero salvar 5 trabajadores. Y por último las circunstancias son las correctas ya que no tengo otras opción para salvarlos y de no hacerlo sería inmoral ya que los estoy dejando morir y pude haber hecho algo.

g) La opción correcta seria desviar el tren ¿por qué? Porque no estoy matando a nadie que eso sería el problema para desviar el tren, el hecho de que muera como anteriormente dijimos, es una consecuencia.
16 PUNTOS
Caso B:

a) En este caso el problema situacional es que tengo 5 trabajadores debajo de un puente en el que estoy y van a ser atropellados por un tren.

b) Tengo 2 opciones; lanzar a una persona obesa que esta con migo para salvar a los 5 ya que el tren se descarrilaría, o dejar morir a los 5 y que el gordo no muera

c) Si quisiera salvar a los 5 mi objeto seria lanzar a la persona gorda. Mi intención seria salvar a los 5. Y las circunstancias son que hay 5 hombres en un carril de trenes y solo yo los puedo salvar
d) Sera correcto que empuje al gordito para salvar a los 5, o mejor dejo morir a los 5 y salvo al gordito.NO ESTÁ PLANTEADO EN TÉRMINOS FILOSÓFICOS
e) En este caso si fuésemos concecuencialistas claramente lanzaríamos al gordito, ya que según este punto de vista filosófico el fin si justifica los medios. Y visto desde el punto de vista deontológico, no deberíamos hacer nada ya que lanzar al gordo es un acto malo.

f) Luego analizando las raíces del paso “c” el objeto sería malo, ya que estoy matando al gordo. Sin embargo la intención de salvar 5 vidas es buena. Y por último las circunstancias también están de mi lado ya que si los quiero salvar mi única manera es empujar al gordo.

g) Lo moralmente correcto es no hacer nada ya que el objeto es malo y según lo leído en el libro “que es y que no es la moral” ningún acto puede ser moralmente correcto si el objeto es malo.

16 PUNTOS
b. Relacionar ambos casos, contestando la siguiente PREGUNTA RECTORA:

El CASO A y el CASO B, ¿presentan una misma problemática moral
?
No porque a pesar de que en los 2 casos sean la misma cantidad de vidas en juego, con esto quiero decir que se quieren salvar 5 vidas, y nuestra acción que se lleva a cabo quita 1 vida a un trabajado. La diferencia que incluso lleva a ser que un caso sea moral y el otro no es, que en el caso A nuestro objeto no es malo ya que es solo mover una palanca, y el hecho de que muera una persona es consecuencia del acto. Por el contrario en el caso B nuestro objeto en si es malo ya que estamos empujando a alguien para que muera por otros, distinto seria que el gordo se lanzara voluntario, pero en este caso el no quiere y se le está empujando, por lo que el objeto es malo y lo vuelve una acción inmoral.
EXCELENTE. 20 PUNTOS
CASO A
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Imagina un tranvía desbocado y sin frenos que se dirige hacia cinco trabajadores que están en la vía. No puedes avisarles y tampoco puedes parar el tren, pero sí puedes accionar una palanca que lo desviará hacia otra vía. Allí hay otro trabajador, pero está solo. ¿Debes apretar la palanca?

CASO B
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Imagina un tranvía desbocado y sin frenos que se dirige hacia cinco trabajadores que están en la vía. No puedes avisarles y tampoco puedes parar el tren, pero sí puedes empujar a un tipo corpulento que está a tu lado, así el tren descarrilaría y se salvarían los cinco trabajadores. ¿Debes empujarlo?

